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Bajd los sl:l;puestó's:·: cie teoría. 'de p:rroduccii5ri incluyéndo :.sust.itu.: 
' ; ' '. . ' 1 • 

c-ión :fact6res ·;,_,: ca.da :t;€rn'drá U:na<cunva :ofertá ': (cúrva mariii 
;- _ . . ; ' . , · ' :·- ! . · - .· ,•,( . · ' · _;_¡.- . . j - ! . - .:>_: 

·medios) ,; .. 
. . ' . ' 

, .. . ,.-: :. 

·,. igo N° · 1 
. ( ·+ costos medios ; -· - co;sto$,' 

. .. .. ·' 
•. - ¡J; ' • • .• • 

··-:-/ . 

'. -.,.;... .. _ 
·¡ ' 

.. i 

·, 
.. . ·' . :_.;;......;..,.. . 1 

a a' b e e' 

A B.. C .TOTAL 

i El gi--áfico N° - 1 muestra las curvas de oferta y las curvas d'e costoS: medios 
variables de tres .B. y . C ordena<'las ·en' forMa d G'creciente · con f.esoec 
t6 a su · capacidad pro_dubtiVa. y la curva · de oferta agregada o Con'' un precio P, lñ 
región A producirá la 113. '' y la B una cantidad '1b". La· rcS';ión- e produci 
rá la .cantidád "e" qu8- col"respohde al .mínimo costo medi'o • A éadr1 nivel · de pre-
dios el mercado imputará .ex-post, en c?ncepto de a: la tier:Pa' 1<3 .. diferen-
cia entre el cpsto marginal y el costo i modio de la unidad és 
d · Ts 1 · ·... A . . 6/ o.b · . . : . 1 .... e 1 ·... • ec1r. . , .· en a reg1on . ..-1. -:- .. en . a peg1on _9 qu¡;:; es a reg10n 
nal 9 la renta es cero o. . ¡ 

1 

Por lo cada n:ivelde j:>recibs fijado por el:f::stado estará asociado a 
una cantidad de prod.ilcción y estarac· 

1 
renta .diferencial de ias regiones .m€ls ·productivas 
tra en producción al nivel ?te precios jf'ijados; . 

----¡ 
! 

S/ Nu-estra curvá de · costos marginales -!incluye· la 
.. en t9das sus qxcepto lf.l tierra .. 

a ·la. vez que incluyendo 9 la· -
gue región marginal que on 

retribución a todos los facto-

6/ Al stipoperque todaladiferencia imputada como rentaéle ·la tier:r'a, . esta-
mos suponiendo que ésta es e} único¡ factor fijo. Este .tréJ:tam,iento _e$ consis-
tente con el tratamiento de los cláisic'os .o El monto de la renta :i:inputada . es_ -
la diferencia entre el ingreso tota l OPSa y los costos totales dados por el 
área debajo de la curva de costos .. el? .. deoip QHSa, 

' _,. ...... . ···'.' · ;'"' ' "".j. _.;,:·· •. , , / _.,.--:. --r · · , · · 
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H • Por otra par.te.,_ ,sJ .el nivel consistente con. la producción de-' . . 
seada es P' en el gráfico dicho preclio incluirá además de la rehta estríe 
tamente diferencial una 
1· e.}! 81 

' 1 -
renta él.dícional! representada . por T' S 1 en el gráfico 

• 1 • • . •' • 

La: metodología debido a la de trabajar con ,;;. 
' 

cqstos.>marginales 9 ·.utiliza el conéepto de . costos medios totales ' denominados 
1 

dicha metodologíe: ¡'costos r epresentatiivos ?e la región 11 • En · dicha 
gí'a se estima 'él costp medio e;s decir TA en él gráfico 1 (A), al - · 

cual se le ·surña Una cantidad en de renta a la,. tierra equivalente a 
TS. En 'la metodología esta imputada es "'estimada ex-ante ,a-

. i . 
plicando al prElcio de la · tierra una ta;saj de interé s representativa del costo 

1 • . 

d:e oportunidad .del capital. ·.Entonces, . eE co·sto medip va!'iabJ? ,más la renta es 

timada .,de la tie;t:'ra, -expresada en tértninbs de . 9:el prodUGtO, componen -
el costo medio total. 

· · El ' razonamiento desarrollado con la <1yuda del gráfico .1 · puede demostrar - · 

se con mayor -rigurosidad en un planteo de programación lineal. Lii. solución d13 
programación lirte.al donde se fija un vector de· deinanda igual á las. cantidades· 

·que se des een· producir dará, a través de'l costo de óporh.midad d0. la tierra, 
la correcta l.mputilción del · conce pto de r enta de l a tierra. 

71 renta ad.klónal, -que depende del supuesto de elasticidad . de sUstitu-
- ción., entre ,los factore s . de la producc¡ión, es · equivalente. a ),.a renta dife - . 

rencial ü del análisis clásico posterior · a Ricardo·. Esta corriente también 
definió ·una .11renta absoluta" de la distinta ·composiCión orgá 
nica del capita l en el s ector agrario con r especto a. l á economía en su coñ 

·Esta· "renta· no · tiene' ni. puede ser .repr:esentada ·"'"·. 
. con el instrumenta,l clásico y utilizado, en este tra,pajo. Para. -" 
una discusión del tema v.er G.' "Realj_dad económicá" :IADE' N° 15 . ' ' . . . . ' ' . ' . ' 

8/ La d e l á r enta diferencic.l de lEt tierra en lt;>s precio,s fij<id:ps - , :: .· 
por el es aún ante el. supuesto de de . .. ;'· 
tució,n de · En ge'nér .a l 9 cada región. t endrá ·apt:itud -J:\ · 
varios productos qúe :de mánera competirán .;por sU Ba:::fo es'\' :> 
tas condiciones , <¡as :';irtidadJs de· J?x'oducclóri, c1_$cidiván la de la. 
tierra buscando las :producciones: que'' pro'duú:q.n la mayor De esté:ma- !i 
nera9 esta r enta se' en ei 'c'of,l;ió de'· oportJriidad ¿¡¿·;J:)li' ,uso i (ié la ·:·· 
tierra. En otras para b.ada .rég,ióp nrec;j,o de de-
berá poder incluir ; \lna imputación en concept o' de . de ':por l o 

a l a pp.r el la r egióp tie 
ne max1ma .productJ.vJ.dad · .. ; ,; \ , '/\· ¡ 
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·, l. 
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i .-·· .,· 1;: ¡, . :: .. 
:t-.raturaleza d · '·, · ' · . e .u.a .renta ,que .debe 
ducción ,: 1 : .; 

. ., ' : .. ' : . ... , .. 

f.; ;_ 
:. .,. ., 

imputars'é 

l. ,, ! ' 
' i.·":l ¡ 

en el. del costo:'-·de pro-
: 

'i''o . : .; . . . · ,: t ·.: ' 

' , · .. 
Herrios visto ·eA·la sesci6n:· ILl.-- la de la a la -. . . . . " 

tierra : éri el cá·lculo del cost9 d'e producción el: tita. 
. • . · . - . -

!.izado la es; 9- nuestro jUiciio 9 ·· incorrec:td;; :yá que>: 
.... :·: l ·. . ·. ' .. . ., . ' ' ' . -. ; ' ' . . . 1 

la renta. a la tierra .que ; debe incluirse ·en cálc.u1o del costo de 
es. la renta obtenible dit•ectamente a partir de la actividad productiva 
c4a!'ia ·(larenta,agropecuariaJ .V, que el precio de la tierra estéi -

determinado por _ la actualiztición a valor p:resente del flujo ··· 
permanente de la renta total que. incluye, pero que exced·e a la r .enta agrópecua 
ria. 

'Una manera de evitar este problema el estimar· de manera ·directa la 

asociada con tipo de tierra; sin embargo, este método 
presenta una difiCultad insalvable en la La renta ag±;ooecuaria a in-

' 
cluirse en . un cálculo de cost.os po es únicamente la ·.renta asqciada: al 'Cultivo 
en cuestión, sino la renta asociada al cultivo es decir la 
renta de oportunidad. Laestimación de esta renta requiere la formulación de 
"modelos .de empresa" inc.l,1lyendo el conjunt'o . de actividades productivas comu-
nes a la región y sus múltiples interdependencias. Esta metodología és sin ..;. 

1 

duda, la más adecuada no sólo para estiyt¡ar la renta de la tierra sino pa:ra 
timar los propios· costos de embargo, dado que el nivel de co-

. \ .. ; . . 
nacimientos y recursos disponibles a la!fecha· hacen imposible. éncarar esta me 

será necesario precisar un que permita estirrlal' ·la renta a-
gropecuaria a partir d.ei precio de la tierra. 

' 1 . 
·A estos efqctos e.n la siguiente s?cció.n '· ·se· formula un modelb simplifi-

cado de determinación del precio de ·la f:i:erra · .. • , .. 

. ¡ .. , 
1 .· 
1 
1 

--------------'-'-::-.·--. - .--- . 1 

9/ En la sección muestra cómo la 
sesgo sistemático de efecto inflad,oljlario • 

i 
j T' 

&*es;g-,ss -&-e ·+ 

tradicional' incorpora un ,.;. 

a 

------· 

·:,. 
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, ¡;1 análisis de la deterominación dE?l p,recio de la tierra'. a pesar de haher 
la atención de varoios l?ermanéce como un te . ' ' < . . ; . 10/ 

ab.ie:t":to -.a ).a polémica ó . ·-_ -. · . - ' ' . 

1 

En gene!'al, se ha proopuesto que precio _de: la tier::ra éptá .vinculado a '-
1 d 1 · 111 ·s · · b · : h... -- h "d · d · a r .ehta·: e a ·- . em tam . se· an o una e t o 
tros factores .que afectarían dicho predio tal como el aumento de la población 

··. '•12/ . ¡ 13/ ., 
1:1rbana, -·- ·· la edad de los agrarios · y algunos de la. 

lí . .. . . 14/ ;:; 
po :t1ca econ,omJ.ca. - . 

·-·· .. 

.. 
f · 

. Téimbién, aunque más s ·e . ha mencionado _la ·variación del 
precio de la tierra como una vaJiable expl.icativa. ''151_ :En esta -hipóte-

sis se plantea que la variación del precio de la tierra, es decir el incremen.;.. · 
1 t • • ' • • 

to del es visual.izada por el :ot>opietario de la tierra como una renta -. ... 
en sí misma que .PO!' lo tanto afect<,t el precio de la tierra. En r.ealidad ,·. puede 

10/ una··revi$ión bibliográfj,c.a sobre .este tema ver COHAN Hugo, 11Tovrards 
an operat.ional theory of the agricultural ·"l.and markét '' '· t .esis doctoré\1, U-
niversidad de 't'lisconsin 1-970. 

11/ Ver. por ejemplo SCOFIELD, '1Land pr1ces and farm income 
Ag:dculturál :Firiance RevieH, Vo·l. :?3, .August 1964; y RENSHAvl, E., ' 1Modél.s 
of t}fe land A .. o_f F.cono.mics; Vol,. 42, 1960. 

Ver por ejemplo SCHU, E. y tJ., · anal)rsis of, sorne .-
farro and non-farm determinants ·of agricultUra! lanq ·values. Impact ·pn eco-

. nomic devélopment 7', Research Bulleti:ri N° 821, Universidad de · Purdu'e', noy; 
;, . 

1966 • ::r, 

13/ COHAN; Hugo, op. 6it. 
. . . 

'·-

14/:J>aÍ'a una dlscus.i'ón. de que. afe<itan él Proeci,a. de · l'a tierria ver ::.i::. · 1 · 
, SOJI.T, Alberto, ·practors affectine: ;La,nd values ":in Argen;J:ina:. Rese.ar\Óa Esi.:/· : · · 
say" ; .UniVersidad de Ca1if0rn'ia, julio 1·968. ' :· . • . : ·:¡ f:\, , .;;. 

e "1" • • ' :. '· ¡ :, • 
' · •, 

:fi5/ . BRAuu;· Osear, 11La :.renta, absoluta Y· el uso ineficiente de la tierra en 7"; '.', · §4 < yo_l ·. iL+ .. 11974. 
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son las verdaderas causas .determinantes del 
. - . ' " . . . ' ... . . . . .. ' . ; ' . . . ' . ' . . . . . . . ' . . . . . . ' . ' . ' . . . . :' . . . . ·._ . 

.. La formal de estas del ,,precio . de · la 
·· · ' · _ ; r · ;_ , ;:. . . . _ _ _ · _ _ , , _ . . _ . . . .. : " ' _; :- .: -- . _ •. ···. · , , ; . · ·_t , • • ::·- : ' . . _ .• • . ; ' . · . • _ ·: 

tierra Se ·hace formulando Uil modelo dé dos ·um{ función d'e; demánda·-
• • ' - .• ¡ ' ' . " . • ' ., 

y una de oferta, .con .la cantidad demandada y . ofrebidá · variable$' 
tes y J:o,s· ;factore's ·rne!}cionados como \'ariables explicativa·s · .. 

. · fo.r¡pu1a9i6nªs present.an seri:as complicaéiones de 
corno desde el purito vista 'ae ' .in-

¡· ' 

formación reqüerida. .. ' 

.. . ·. 

En lo que resta de este trabajo pr,opondremos un modelo d.e determinación -
. . 

del ; précio de la . tie.rra de .g.ran simplicidad. Esta propuesta, aue hace énfasis 
en la 'renta de la tierra y. en ia variac:ión del propio precio de' la tierra como . ' · . . . )' . . · . •, . . . .. , ' ,_., 

elernE!ntos ' del precio' de la tierra, donde' éste Último efecto reco-
' . . ' . :. . . ' :· .. . . .! . ," ,. . .. . . • . . :· .· . . . . . . . 

ge parcialmente el efecto qe· otras variables mencionadas en literatura, nos 
permitirá preseritár' ·un método simple de estimación de la renta agropecuaria. 

2. Valo1:1 :gresent.e de una inversión en tierra para el ipversor individ,uai 

' Lá feoría 'Cié o,ue la$ ·de inversió.n se .:toinan a -
partir el presente las · distintas · dé inver-
sión. 16/ · Dicho viüor presente surge de descontar, por una tasa .de · interés. 
que .. de ¡del ' capital en una de 
riesgo, ·el de ingresos netos (tetita) p:or dicha 

.. . ¡ 
¡ . . ,. . . . ' · ... 

Por lÓ tanto, ' Eil"" valor presente (\i)P) de un conti:nuo de i:ngresos. (R) 

es ,: : : 

VP 
oo: 

-it = 1 ! e .R (t) dt ;· 
i 

donde i es la tasa de interés . que reflej.a él costo 'de opo!"tunidad 
i 
1 
1 
j . ·. . 

.. 16/Para ur: tratamiento .. de ver·.,· J. 17Irive.st: 
· ment, 1nterest and capJ.tal r,, PrentJ.ce Jiall, 1970 •. Para una dlSCUSJ.Ón referJ.. 

da a bienes de capital ver: . LUTZ, y LUTZ, V., 11The theory of investmerit-
of the firm". Para una aplicación aí caso de la tierra ve¡ SOJIT, Alberto, . 
"Renta de la tierra y asignación de ;recursós \1 , E}!.qn6miéa Universidad de La . . ...... . .,r . ..,. · 
Plata, Afio XV, N° 2, mayo-.agosto _ :;,-'. _,;:"''"'. •: . 
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