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Bago log supuestos de teofla de Dvoduccion ﬁeoclasfca, 1ncluyendo SUSt1tu-

cién de factoresg'cada rcgloﬁ tendra Una curva de oferts” (curva de’ costos margl

hales por en01ma de los’ costos ‘médios)- osccndente g contlnua.-igﬁ'-
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\El gpdfico N° 1 muéstra 1asvcurvaé.dé oférta y las curvas de costos medios
variables de tres pegiones: Ay”B'y'C:b?dehadas'éﬁ'fOPMa decreciente con respec
to a su-capacidad productiva ¥ la curva-de oferta agregadé,_Cbn“Un“précio P, la
régién A producird la cantidad "a™ y la B una cantidad "b". La regibn C produci
rd la cantidad ”c"'qué-correépdnde"al_minimo costo medio. A dada nivel de pre-
cios el mercado imputard ex-post, en concepto de renta a la.tierra, la diferen-
cia entre el costo marginal y el costojmedio de la dltima unidad prqdﬁcida; es

; g% 6 # ! - P :
decir. TS . en la reglénzh._r/,Obv1amente{en;la regidn C, que es la regidén . margi-
nal, la renta imﬁutéda es cero. - . . }

; | | )

, Por lo tanto, cada nivel de precibs fijado por el Estado estard asociado a
una cantidad de prodficcidn y estar ﬁ"dé%erminandc a‘la vez ‘que incluyendo, la- -
renta dlferen0¢a1 de las regiones mis Droductzvas que la reglén marginal que en

tra en produCC15n al nlvel de precios Eljadoq.

X 1. n
5/ Nuestra curvi de'costos marginales 1ncluve la retribucidn a todos los facto-
..res, en todas sus formas, excepto. 1a tlerra.

6/ Al suponer que toda ‘la dlferen01a as imputada como’ renta de la tierra, esta-
mos suponlendo que ésta es el iinico} factor fijo. Este tratamiento es consis~
tente con el tratamiento de los cldsicos. El monto de la renta 1mputada es. -
la diferencia entre el ingreso total OPSa y los costos totales dados por 'el
Sreca debajo de la curva de costos marglnalcs, es decir OQMSa,



- Por otra parte, si-el nivel de Drecios consistente con.la producc1on de- i
seada es P' en el grafico 1, dicho precno incluird ademis de la renta estrlc ¥
tamente .diferencial una renta adlc1opallrepresentada por T'S! en el gréfico
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1 regién C. R
" La metodologia _wadiciona.l-, debido a la imposibilidad de trabajar con -
costos. mavrginales, utiliza el concepto de costos medios totales, denominados
en dicha metodologia "costos represehtatﬁvos de la regién™. En dicha metodolo
gia éé'estimafel costo medio variable, es decir TA en el grdfico 1- (A), a1l -
cual se le suma una cantidad en conceptorde renta a la. tierra eaulvalente a -~
TS. En la mgtodologla tradicional, esta renta imputada es “estimada ex-ante A=
plicando al precio de la tierra una tasa;de interés représentativa del costo
de oportunidad del'éapitai -Entoncés, el: costo medio variable Mmis la renta es
timada de la tierra, -expresada en teﬁmlnge de unldad del producto ‘componen -

el costo medlo total.

El razonamiento desarrollado con la avuda del grifico.1 puede demostrar-
se con mayoer rigurosidad én un planteo de programacidn lineal. La solucidn de
programacidn lireal donde se fija un vector de demanda igual a'las cantidades
‘quée se deseen producir dard, a traves del costo de oportunxdad de la tlerra,

la correcta imputacidn del concepto de renta de la tierra.’

7/ Esta renta adicional, que depende del supuesto de elasticidad.de sustitu-

" cidn entre los factores de la producc;on, es: equivalente a la renta dife-
rencial II del andlisis clidsico posterior a Ricardo. Esta corriente tambidn -

definid ‘una ."renta absoluta” que. resultaba de la distinta comp091016n orgd -
nica del capital en el sector agrario con respecto a la economia en su com’ Tl
junto. Esta "renta absolutal no-tiehe parangdn ni. puede sér. representada - e
“con el instrumental cldsico y neocldsico utilizado. en este trabajo. Para. -" '
-una dlscu516n del tema ver FLICH“AN G., "Realldad economlca" IADF e 15.

8/ La 1nclu31én de la renta dlferen01al de la tierra en los pr001os Fljados -
‘por el Estado es correcta, afin ante el suouesto de 1nelast1c1dad de susti-;
tucidn de- factores: En. aene#al cada regidn tendrd-aptitud para’ Drodualr -
varios productns que .de @sta manera competlraﬁ por su utlllza01one Bajo es'”
tas condiciones, -las unldades de- produc015n decldlran la utlllzac1on de la
tierra buscando las: produc01ones quo Droduzcan la mayor renta. De esta ma=ti "
nera, esta renta se c¢onvierte en el 'costo de' ﬁportunldaﬁ en.nl’usn ide la &
tierra. En otras palabras, para cada régidn €l precio de qada producto de-. :
-berd poder incluir yna imputacidn en concepto de rcqfa de la Flerra ‘por lo
menos igual a la renta generada por el producto para el cual la replép tie
ne méxlma product:vzdad relatlva. R | 0 Y B
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_ 2. Naturaleza. de la venta que dehe 1mputarqe en el. Caldulo del costo de pro~

o ducc1on ;! : ik : : W . '

Hemos visto- en la secc15n II 1 1la ne0981dad do 1nclu:r la renta a la_-.

tlerra en el célculo del costo de producczon Sin- embarqo el procedlmlento uti

llzado eﬁ 1a metodologza t“ad1c1onal es;-a nuestro’ julclo, 1ncorrecto ya que
ii‘fl o la renta a la tlerra que ‘debe 1nclu1rse en el célculo del ecosto de produCC15n
| es la renta obtenlble directamente a partir de la actividad Droductlva agrope'
}_ . cuarla (la renta agropecuarla) —f, mlentras que el precio de la tierra estd -
determlnado fundamentalmente por la actualizacién a valor presente del flu;o'
permanente de la renta total que incluye pero que excede a la renta agropecua
ria. | .

‘Una manera de evitar este problema scria el estimar de r.nanéfa.'ldz‘recte.. 1a
renté ;grOpecuaria'asbciada'don-céda tipo'dé tierra; sin émbargo;'esfe método
a presenta una dificultad insalvable en la prictica La renta agropecuaria a in-
cluiﬁse en un cdlculo de costos no es Gnicamente la penta asociada al-cultivo
en cuestidn, sind la renta asociada al cﬁltivo.mésnproductivo, es decir la --
renta de oportunidad. La estimacidn de esta renta requiere la formulacién de
“modelosnde-eMpresa"_inclpyendo el conjunto de actividades_productivaé comu-—
nes a la regifén y sus miltiples interdependencias. Esta metodologia es, sin =
duda, la més adecuada no sdlo para estiéar la renta de la tierra sino para es
timar los propios'dogtos de prpducciﬁn.fSin embarso, dado que el nivel de co-
nocimientos y recﬂfsés_diSponibles a 1a!fecha‘hacen-impoéible encarar esté me.
todologia, serd mecesario precisar un métqdo'qﬁe*permita-estimar'lafrenfa' a-

{ gropecuaria a partir del precio de la ‘tierra.

"A estos efoctos,'en la 51gu1ente 350015n, 'se formula un modclo s;mpl;fl-

cado de determlnaciﬁn del prec1o de la tlerva.
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9/ En la secclén IV se muestra cdmo la metodologla tradlczonal 1ncornora un -
& sesgo sistemitico de efecto 1nflac1oparlo. - :
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I1T, EL:VALOR VENAL O PRECIO DE LA TIERRA -
B oo T , _
Pl anélis;s de la determ1nac1on del prEC1o de la tlerra "a pesar de haber

merec;do la atenc16n de varios autopes en anoq reclentes permaneCe como un te

10/

: ma ablerto ala polemwca..fff-, - e

En general, se ha propuesto que el precio. de: la tlerra-estd vinculado a -

11/

la renta’de la tierra. — Gln embargo tamhlen se’ han sugerldo una ser;e de

tros factores que afectarian dicho preczo tal como el aumento de la ooblaclén

12/

: 'urbana, —~'- 1la edad de los nroductores agrarlos 12/ v al?unos aspectos de 1a

politlca econcmlca. 12/_ ;' iy ’ ; o

Tamblen aunque mis excep01onalmeﬁte, se ha mene1onado 1la variac15n del -

pronlo prec1o de la tlerra como una varlable exﬁllcatlva.:léf_ En esta- hlpote-

sis se plantea que la var1ac1on del Dre01o ‘de la tlerra, es decir el incremen=

to del actlvo, es v1suallzada por el Dropletarlo de la tlerra como una renta -

en si_mlsma que‘pop lo tanto afecta el pi recio de la tlerra En r'eala.dad5 puede

4 .r-.

10/ Para una'revisidn blbllOﬂrafxca sobre este tema ver COHAN Hugo, "Towards
an operational theory of the agrlcultural “land market , tesis doctoral U~
n1vers;dad de Wlsconsm9 1e70. : s ;

11/ Ver por ejemnlo SCOFIELD ¥.H., “Land prices and farm income relafiéhéhips"'

. Agriculturdl Finance Rev1ew Vol. 23, .August 1964; y RENSHAW, E., "Models
of the land market A note”s Journdl of Farm Economlcs Vol 42, 1960,

12/ Ver por ejemplo SCHU, E. y SCFORLACH Wa, ‘Ouantltatlve analv51s of some. .-
arm.and non-farm determlnants of agrlcultural land values., Impact on eco—
- nomic develonment' Research Bulletin N° 821, Universidad de Purdue, nov.
1966 . ; 5 4 ; : A H

13/ COHAN"Hugo, op. cit.
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14/ Para una dlscu816n de factores que, afectan S5 Dreczo de la tierra ver i

SOJIT Alberto, ‘Factors affecting land values in Argentlna. Research EQ

Say L Unlvers~dad de Callfornla, julio 1968. 5 At 'ﬂﬂg”_ﬁ"?

'15/ BRAUN OscarEl "La renta absoluta y el uso ineFlclente de la tlerra -en la

hngentlna" Desarrollo Fconomlcog N“ 54 Vol in.,; julzo ?cptzembre 1974




tes y 1os factores mencionados como varlables expllcatlvas
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argumentarse que 1a var1a016n dellnrec1o d@ la tierra es una expre316n agrega--

da de 1a varlacnén de las otras var;ab]es expllcativas que, concentualmpnte, -
1.

1
I .

son las verdaderas causas economlcas determlnantes del preclo de la ‘tierra

La presenta01on formal de estaq hlnéteSls expllcatlvas del pre01o de 1a_

tlerra se hace formulando un modelo de dos ecuaclones una funclén de demanda—

¥ una de oferta, con la cantidad. demandada v ofre01da como varlables dependlen

Estas formulac1ones presentan serlas comnllcac1ones de estlma01on emolrl—

formac1on requerida.

En lo que resta de este trabaio prbpondromos un modelb dé determinaciﬁn -

del: preclo de 1a. tlerra de gran 51mp11c1dad Esta propuesta, cue hace enf351s

.ca tanto metodolég;cas como desde el punto de vlsta de la ohtenclén de la 1n- i_

en larenta dc la tierra v. en la var1ac15n del propio Drec1o de la tlerra como' '

elementos expllcatlvos del pre01o de 1a tierra, donde este ultlmo efecto reco-

ge parc1a1mente el efecto de’ otras varlables menclonadas en la lltevatura, nos

permltlré-presentar un método simple de estimacién de la renta agropecuaria. -

2 Valor_presente de una inversién en tierra para el.inversov'individuai-

‘La teorla de, canltal propone que las de0151ones de 1nver51on se. toman a -

partir de comparar el valor presente de las distintas alternativas inver-

sidn. -f Dicho valor oresente surge de descontar, por una tasa de interés -

que represente el costo de oportun1dad|dal capltal en una inversidn:' de igual

riesgo, ‘el flu]o de 1ngresos netos (renta) generadqs-por dlcha.lnver816n.

"Poﬁ“Lé't&nto;'éiﬁvalof pﬁeseﬁte.(ﬁ?)_défdn f;hjq-continﬁo:ﬂe;ingnésoggfg);.*
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donde ies la tasa de interés 1nstant&ﬁea que refléja el costo de oportunldad -

i
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-~ 41 /Para un tratamzento general de este problema ver, HIPSCHLEIFFR J., "Invest-~
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ment, interest and capital”, Prentlce Hall, 1970, Para una d;scus;én referi
da a bienes de capital ver: LUTZ, F. y LUTZ, V., "The theorv of investment
of the firm". Para una. apllcacién al caso de la tierra vey SOJIT, Alkerto,
"Renta de la tierra v asignacidén de recursos” qun&mica Unlversxdad de La .
Plata, Afic XV, N° 2, may0<agosto 196@. _ﬁ{ésg_*



